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La guerra entre el distrito de Campeche...

INTRODUCCION

n el otono de 1857, fuerzas pronunciadas del distrito de Campeche se
enfrentaron a las del gobierno yucateco, en una breve guerra que causé
heridas, muerte y destruccién en los barrios de la ciudad amurallada y
en sus cercanias. Este enfrentamiento fue una consecuencia del movimiento
politico iniciado poco antes, en agosto de 1857, que derivé en la divisién
territorial de la peninsula —en mayo de 1858y, posteriormente, en la ereccién
del estado de Campeche —en abril de 1863—. Dicho proceso, conocido como
la emancipacién politica de Campeche, ha sido ampliamente estudiado por
la historiografia; sin embargo, considero que el aspecto bélico del mismo ha
sido un tanto soslayado.! Por ello, en este texto me acerco a la lucha armada
y a la violencia ocurridas en 1857, parte importante de dicho proceso. Me
guio por las siguientes preguntas: ;como fue la guerra entre el gobierno de
Yucatdn y el distrito de Campeche y de qué manera influyé en la divisién
territorial de la peninsula? Y ;quiénes participaron en esta guerra, ademas
de los lideres politicos y militares mas conocidos, y por qué lo hicieron?
Al proponer respuestas a estas preguntas, este trabajo contribuye a la
historiografia en dos vias. Por un lado, ayuda a comprender el proceso por
el cual Campeche se convirti6 en un estado, después de formar parte del de
Yucatdn por varias décadas. Por otro lado, el texto participa en una discusién
mds amplia, relativa a la guerra y al ejército en el México decimonénico; en
especial, en los temas de c6mo se conformaban los ejércitos, cdmo eran re-
clutados sus integrantes y cémo incidieron estas cuestiones en el desarrollo de
muchas batallas y conflictos ocurridos a lo largo de la centuria, en México y,

e 6 o o o

T Se ha estudiado la politica al interior del distrito, en Yucatan y en el pais; la labor de los legisladores campechanos en el Congreso
nacional; la influencia de las élites comerciales en la creacion del estado; o el papel que distintos impresos desempenaron en el
proceso, entre otros aspectos, sin duda, importantes. Claudio Vadillo Lopez, “Una historia regional en tres tiempos: Campeche
siglos XVIII-XX", Peninsula, vol. 3, nim. 2 (2008): 45-56; José Manuel Alcocer Bernés, La gesta heroica de Pablo Garcia, Enciclopedia
histérica de Campeche, vol. V (Campeche: Miguel Angel Porrtia, Gobierno del Estado de Campeche, 2003); Emilio Rodriguez Herrera,
Campeche e identidad en el discurso de lo Memoria, tesis de maestria en Historiografia (México: Universidad Auténoma Metropolitana,
Azcapotzalco, 2010); Fausta Gantus Inurreta, “El nacimiento del estado campechano (1857-1863)', en Fausta Gantds Inurreta, Carlos
Alcala Ferraéz, y Laura Villanueva, Campeche. Historia breve, 3a. edicion (México: FCE, COLMEX, FHA, 2015),128-145; Alejandro Negrin,
Campeche. Una historia compartida, 2a edicion (México: Instituto Mora, Gobierno del Estado de Campeche, 2019).
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en particular, en la Peninsula de Yucatdn.? Adicionalmente, el trabajo permite
conocer mejor las experiencias de actores como la tropa (los estratos mds bajos
en el escalafén militar) y la poblacién civil que no particip6 directamente en
los conflictos pero que se vio igualmente afectada por éstos.?

Los testimonios de los que abreva este trabajo provienen de los dos bandos
en pugna. Por parte del gobierno yucateco, recurro a la prensa oficial, a los
informes de los comandantes del estado y a la correspondencia entre dichos
militares y el gobierno estatal y nacional. En cuanto a los pronunciados cam-
pechanos, me sirvo de su 6rgano de comunicacién, de la correspondencia
enviada y recibida por el lider del movimiento, Pablo Garcia —en su cardcter
de jefe politico y militar del distrito—, y de los documentos recopilados y
publicados por su grupo politico en el texto con el que argumentaron a favor
de la creacién del estado.* Por medio del andlisis y el contraste de estas fuen-
tes, ofrezco, en los primeros apartados, un relato de la guerra y la violencia
ocurridas en el otofio de 1857 entre fuerzas campechanas® y yucatecas, y una
explicacion de cémo influyé todo esto en la division territorial. Posteriormente,

e 6 o o o

2 Temas abordados en trabajos como: Pascale Villegas, “Los soldados de leva durante la Guerra de Castas: filiacion y composicion
social mediante sus juicios de amparo, 1875-1903", Estudios de Historia Moderna y Contempordnea de México, num. 59(2020): 141-67;
Héctor Strobel, “El Ejército de Oriente y los limites del patriotismo, 1861-1863", Secuencia, nim. 114 (2022): 1-34. Otro ejemplo es el
trabajo de Arturo Taracena sobre Santiago Iman, en el que el autor hace una radiografia del oriente yucateco en las décadas de 1830
y 1840, y muestra el componente maya, mestizo y afrodescendientes de las fuerzas imanistas. Arturo Taracena Arriola, De héroes
olvidados. Santiago Imdn, los huites y los antecedentes bélicos de la Guerra de Castas (Mérida: Centro Peninsular en Humanidades
y Ciencias Sociales, UNAM, 2013). Asimismo, se puede mencionar el trabajo de Melchor Campos sobre los afromestizos, en el que
alude a la participacion de los afrodescendientes en las milicias de la peninsula en los Ultimos afos de la época colonial. Melchor
Campos Garcia, Castas, feligresia y ciudadania en Yucatdn. Los afromestizos bajo el régimen constitucional espariol, 1750-1822
(Meérida: Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia, Universidad Auténoma de Yucatan, 2005).

5 Un trabajo reciente, sumamente interesante, es el de Claudia Ceja Andrade, La fragilidad de las armas: reclutamiento, control y
vida social en el ejército en la Ciudad de México durante la primera mitad del siglo XIX (México, Zamora, Querétaro: El Colegio de
México, Universidad Autonoma de Querétaro, El Colegio de Michoacan, 2022). Para la peninsula de Yucatan existen trabajos como:
Carlos Alcala Ferraez, “Guerra de castas y escasez de alimentos en la ciudad de Campeche. 1847-1850", Culturales, vol. 7(2019):1-31;
y Paola Peniche Moreno, “Huir de la Guerra. Sufrimiento y didspora al inicio de la Guerra de Castas (Yucatan, 1847-1850) Oficio.
Revista de Historia e Interdisciplina, nam. 18 (2024): 61-83.

4 Tomas Aznar Barbachano y Juan Carbo, Memaria sobre la conveniencia, utilidad y necesidad de erigir constitucionalmente en
Estado de lo Confederacion Mexicana al antiguo Distrito de Campeche, edicion facsimilar (México: Miguel Angel Porria, Gobierno
del Estado de Campeche, 2007)[1861].

5 Entiendo por ‘campechanas” a las fuerzas rebeldes que sostuvieron y apoyaron el pronunciamiento de agosto de 1857 y se
enfrentaron a aquellas enviadas por el gobernador y el comandante militar de Yucatan.
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me acerco a la experiencia de quienes participaron en el conflicto o que se
vieron afectados por el mismo.

EL PRONUNCIAMIENTO

Entre la noche del 6 y la madrugada del 7 de agosto de 1857, un grupo de
ciudadanos se pronuncié en la ciudad de Campeche en contra del gobier-
no de Yucatdn, estado del cual formaba parte el distrito campechano desde
la Independencia de México. El alzamiento fue contra los resultados de las
elecciones realizadas meses atrds, en las cuales se eligié como gobernador a
Pantaleén Barrera. Esta candidatura la apoy6 Santiago Méndez, quien habia
dominado la escena politica de Campeche por casi dos décadas y gobernado el
estado de Yucatdn en varias ocasiones, alterndndose con Miguel Barbachano.®

Los pronunciados, de una generacién mds joven que Méndez y Barbachano,
pertenecian a un grupo politico que buscaba mayor participacién politica y
que apoy0 a otro candidato en los comicios, Liborio Irigoyen. El movimiento,
que, cabe remarcar, no buscaba la divisién territorial en su origen, lo lideré
Pablo Garcia, quien en esas mismas elecciones result6 electo diputado en el
congreso del estado, pero renuncié tras denunciar irregularidades, abusos y
la intervencién de los comandantes militares en las elecciones.” También lo
encabezaron Pedro Baranda, diputado federal en el Congreso Constituyente
de 1856 y que habia sido nuevamente electo para la legislatura nacional en
1857, e Irineo Lavalle, celador de la aduana maritima de Campeche.? Junto
con el interés politico, cabe senalar que este grupo estaba ligado al sector de
comerciantes que rivalizaba con quienes dominaban la aduana y el ayunta-
miento, cercanos a Santiago Méndez.?

e 6 o o o

6 Gants, “El nacimiento’, 129.

7 Justo Miguel Flores Escalante, “Procesos politicos y gobiernos en Yucatan, 1821-1858", en Sergio Quezada, Jorge Castillo Canché
e Inés Ortiz Yam (coords.), Yucatdn en la construccién de la nacion, 1812-1876, Historia general de Yucatdn, v. 3 (Mérida: UADY, 2014),
87.

8 Archivo Historico de la Secretaria de la Defensa Nacional (en adelante, AHSDN), Fondo: Operaciones Militares, siglo XIX, exp. 5440,
fs. 1-2.

9 Flores, "Procesos politicos”, 86-87.
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En la madrugada del 7 de agosto, los alzados ocuparon los baluartes de la
Soledad y de Santiago, junto con la maestranza, donde tomaron armamento
para enfrentar a la guarnicién de la plaza. Esta, al mando del general Eugenio
Ulloa, la formaban mds de 20 hombres del Batallén Activo de Campeche,
otros 20 de Guardia Nacional y 40 artilleros de la Divisién Activa, que res-
guardaron las torres de la parroquia, el baluarte de San José y el cuartel de
artillerfa, respectivamente.'’

Imagen 1. “Croquis de la muralla y parte interior de la ciudad de Campeche”

Fuente: Mapoteca “Manuel Orozco y Berra”, del Servicio de Informacion Agroalimentaria y Pesquera.

Los pronunciados intentaron tomar el cuartel de artillerfa después de ocupar
la maestranza, pero fueron rechazados —muriendo en el enfrentamiento un
cabo-. Tras esto, Ulloa llamé a Garcia a rendirse, pero éste se negd, manifes-
tandole: “que desconocia al Gobierno y al Congreso del Estado [...] pidiendo

e 6 o o o
10 Archivo General del Estado de Yucatan (en adelante, AGEY), Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, vol. 147, exp. 21.
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ademds que el Ayuntamiento de esta Ciudad fuese electo por el pueblo y de
ninguna manera por el Gobierno”."" Tras esto, una comisién de ciudadanos
le propuso a Ulloa un avenimiento, al cual accedid, quedando las hostilidades
suspendidas mientras los mismos comisionados iban a Mérida a conferenciar
con el gobierno del estado.'? Pero antes de que dicha comisién llegara a la
capital, la balanza terminé de inclinarse en favor de los pronunciados.

El 9 de agosto, casi 90 pobladores publicaron un acta para secundar el
alzamiento armado y exponer sus resoluciones y demandas. Estas eran las
que planteé Garcia desde la manana del 7 — desconocieron al gobernador y
al legislativo estatal, nombraron un nuevo ayuntamiento y un nuevo encar-
gado de la aduana— y algunas otras, relativas a contribuciones econémicas y
militares. Asimismo, le dieron a Pablo Garcia la autoridad politica y militar
del distrito."

Al mismo tiempo, la guarnicion enflacé. Quienes guarecian el baluarte de
San José, los que ocupaban las torres de la parroquia, el destacamento de casa
mata y algunos hombres de artilleria dejaron sus posiciones, llevindose sus
municiones consigo. Para el 10 de agosto, los hombres con los que contaba
Ulloa se habian reducido a 24 artilleros, 12 de Guardia Nacional y 18 del
Activo de Campeche."

En esas circunstancias, una nueva comisién de los pronunciados le dio
a Ulloa dos opciones: secundar el plan o reiniciar las hostilidades. Ante tal
panorama, el comandante convocé a una junta de guerra, en la que los jefes
y oficiales, considerando la falta de fuerzas y municiones, optaron por una
tercera opcién: un “acomodamiento honroso” y salir de la ciudad. Ulloa
estuvo de acuerdo, mds aun porque, como asegurd en su informe, sabia que
si intentaba una defensa, “en los primeros tiros se cambiarian al enemigo la
mayor parte de los pocos con que contaba” —no aclaré si por conviccién o por
conveniencia—"> El 11 de agosto, Ulloa entregé la plaza y, con unos cuantos

e 6 o o o

T AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, vol. 147, exp. 21.

12 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, vol. 147, exp. 21.

15 También redujeron ala mitad el derecho de patente pagado por la venta de licores en las pulperfas, eximieron a los matriculados de
mar de servir en la guardia nacional y llamaron a convacar nuevas elecciones. Aznar y Carbé, Memoria, documentas justificativos,
naim. 18, 66-68.

T4 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, val. 147, exp. 33.

15 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, vol. 147, exp. 32.
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jefes, oficiales y soldados, se embarcé con rumbo a Sisal. Varios militares se
quedaron en el puerto, dando su apoyo, tacito o explicito, al movimiento.'®

De esta forma, los pronunciados tuvieron un primer trofeo muy pronto:
la ciudad de Campeche y su aduana maritima. No obstante, el gobierno del
estado y la comandancia militar del mismo no estuvieron dispuestos a ceder a
las demandas de los alzados, y menos, entregar el distrito de la forma tan laxa
en la que lo hizo la guarnicién. Poco después del pronunciamiento y tras la
llegada de Ulloa y compania a Mérida, las autoridades del estado comenzaron
su ofensiva.

PREPARATIVOS

El pronunciamiento de Campeche fue uno de varios que ocurrieron en el es-
tado de Yucatdn a finales de julio e inicios de agosto de 1857. Los opositores
al gobierno de Pantaleén Barrera se alzaron en sitios como Sotuta, Tihosuco,
Ticul, Maxcant y Tekax; no obstante, las fuerzas del gobierno lograron con-
trolar la situacién en la mayoria de los sitios.”” En el distrito de Campeche,
sin embargo, la rebelién se mantuvo encendida y se propagd.

Los poblados cercanos a la ciudad portuaria, incluidos Seybaplaya y Cham-
potdn, se sumaron al pronunciamiento en los dias posteriores al mismo. En
la isla del Carmen, aunque en un inicio los pobladores optaron por no adhe-
rirse, finalmente lo hicieron el 17 de agosto, en un levantamiento que cost6
la vida de dos carmelitas.'® Para apoyar —o presionar— a los vecinos de la isla,
los pronunciados de Campeche enviaron una fuerza al mando del capitin
Andrés Cepeda Peraza, quien se habia fugado del puerto de Sisal, donde se

desempenaba como Ayudante del comandante del puerto, para sumarse a los

e 6 o o o
En las semanas siguientes, algunos de ellos, coma el comandante del Batallon Activo de Campeche, Angelino Gaudiano, participaran
activamente en la organizacion de las fuerzas pronunciadas. Otros, como el comandante Jesus Maria Frayre o el coronel José
Julian Quijana, aludieron a carencias econémicas y a problemas de salud como motivos para haberse quedado. AHSDN, Fando:
Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3980, f. 5; AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, vol. 147, exp. 79 y caja 198, vol.
148, exp. 21; “Comandancia General”, Boletin Oficial, nim. 18, 27 de agosto de 1857: 1-2; “La redaccion”, Boletin Oficial, ndm. 36, 17
de septiembre de 1857: 1; “Juzgado de distrito’, Boletin Oficial, nim. 51, 5 de octubre de 1857: 2.
17" Boletin oficial, nim. 1, 7 de agosto de 1857: 1.
Boletin Oficial, nam. 14, 22 de agosto de 1857: 1-2; “El Partido del Carmen”, £l Espiritu Publico, nim. 15, 21 de agosto de 1857: 4
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campechanos."” Andrés Cepeda, hay que sefalarlo, era hermano del coronel
Manuel Cepeda Peraza, quien, como se verd, fue puesto al mando de las
fuerzas yucatecas que combatieron a los pronunciados.

Para proteger Campeche, para bloquear el puerto de Sisal y para obtener
recursos, los campechanos tomaron y armaron algunas embarcaciones comer-
ciales, como el pailebot “Arrogante” y el bergantin “Unién”. Estos tuvieron
el encargo de desviar hacia Campeche los buques nacionales que iban a Sisal,
para que descargaran en la ciudad amurallada; de evitar el contrabando; y de
defender el movimiento y a quienes lo apoyaran.

En la ciudad y en el resto del distrito, los dirigentes reclutaron fuerzas,
animaron a los ciudadanos a participar en la defensa y solicitaron recursos a
los comerciantes para sostener el movimiento.”! Desde agosto, Pablo Garcia
restringié la salida de personas y de bienes; y a inicios de septiembre dispuso
que se alistaran todos los varones de entre 16 y 60 afos de edad. Asimismo,
nombré comandantes militares y encomendé el envio de hombres y recursos
a los demds pueblos del partido, entre otras medidas.*

Por su parte, el general José Cadenas de Llano, comandante militar del
estado de Yucatdn, prepar6 una ofensiva contra los pronunciados. Colocé
a Manuel Cepeda, del batallén fijo del estado, al frente de una brigada que
marché con rumbo a Campeche. Segun cifras de Cadenas, Cepeda, con 540
hombres, se reunié con Cirilo Baqueiro, jefe de la linea del Sur, en Hecel-
chakdn. A ellos se sumé una fuerza de cerca de 180 hombres de Valladolid,
al mando de Feliciano Ruiz. Y ante la posibilidad de un ataque campechano,
Cadenas colocé fuerzas en Sisal y dejé una guarnicién de 600 hombres en Mé-
rida. El general le pidi6 apoyo econémico y dos buques de guerra al gobierno
mexicano. Se dijo preocupado, pues era dificil tomar la ciudad amurallada
de Campeche y, al mismo tiempo, atender la guerra con los mayas rebeldes,
que era una amenaza latente.”

e 6 o o o

19 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, val. 147, exp. 72.

20 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 197, vol. 147, exp. 61. “Documento escrito por Manuel Martinez Zorraquin en 1882
secretario del sefior licenciado Pablo Garcia y Montilla”, en Alcocer, La gesta heroica, 182 y 198-200.

2 “Entusiasmo del pueblo”, £/ Espiritu Pdblico, nim. 20, 8 de septiembre de 1857: 1-2.; “El comercio”, £l Espiritu Pablico, nim. 26, 29
de septiembre de 1857: 4.

22 "Documento escrita”, 179-211.

25 AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 5440, fs. 1-2.
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Hechos los preparativos en ambos lados, y sin indicios de que alguno de
los dos quisiera conceder, el conflicto escalé.

LA GUERRA

Cuando inicié el otofo, las fuerzas yucatecas marcharon desde Hecelchakan
con direccién a la ciudad amurallada. El 23 de septiembre, en la hacienda
Yaxcab, cercana al pueblo de Hampolol, la seccién de Feliciano Ruiz derroté
a una avanzada de los campechanos, que tuvieron sus primeros muertos y pri-
sioneros, entre éstos, el teniente coronel Julidn Ortiz, quien estaba al mando.
Ese mismo dfa, Manuel Cepeda tomé Hampolol, haciendo retroceder hacia
Campeche a la pequena fuerza que ahi se habfa atrincherado.*

Segtin Serapio Baqueiro, quien estaba en el campamento de Tenabo a me-
diados de septiembre —y quizd avanzé con las fuerzas de Manuel Cepeda—,»
en los hechos de Yaxcab hubo “veintinueve individuos de la clase de tropa y
un teniente muertos [y] seis heridos”, junto con 56 prisioneros. Sin embargo,
segun el escritor, las fuerzas del gobierno “abusaron de la victoria, pues [...]
inhumanamente machetearon a algunos ain después de haberse rendido”.*
Esta jornada marcé el inicio de las hostilidades. A partir de entonces, el re-
sentimiento de los campechanos no dejé de crecer.

Desde Hampolol, Cepeda intimé a Pablo Garcia a deponer las armas. Este
respondid al coronel que, con los hechos de Yaxcab, habia “encendido con un
fuego inextinguible la guerra civil”, por lo que sélo dialogaria si las fuerzas del
gobierno dejaban las armas y salfan del distrito.”” Lejos de hacerlo, el coronel
yucateco sigui6 su marcha hacia la ciudad y el 6 de octubre, después de un
combate callejero que dejé mds muertos, heridos y prisioneros, las fuerzas
yucatecas ocuparon los barrios extramuros de Santa Lucia y San Francisco y

e 6 o o o
24 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 198, vol. 148, exp. 53; £l Espiritu Publico, nim. 27, 2 de octubre de 1857: 4; Aznar y
Carbo, Memoria, 108.
%5 Serapio Baqueiro, Ensayo histérico sobre las revoluciones de Yucatdn desde el ario de 1840 hasta 1864, Salvador Rodriguez Loza
(ed.), 5 vols. (Mérida: Universidad Autonoma de Yucatan, 1990), val. IV, 308.
26 Baqueiro, Ensayo, vol. 1V, 320-321.
21 Aznar y Carbo, Memoria, documentos justificativos, nam. 23, 92-94.
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se acantonaron en este tltimo. Los campechanos se concentraron en el centro
de la ciudad, protegidos por las murallas.

Desde el siguiente dia y hasta mediados de diciembre, las fuerzas del
gobierno y las de los pronunciados se enfrentaron en varias ocasiones en los
barrios de extramuros —y alguna vez, en una poblacidn cercana—, en batallas
callejeras, escaramuzas y tiroteos que causaron bajas en uno y otro bando.
Las fuentes ofrecen visiones encontradas sobre estos sucesos ya que, como
puede suponerse, cada bando engrandecia los actos de armas de los suyos,
al tiempo que exageraba las fallas de los adversarios. Uno y otro aludieron
a las muertes y lesiones en el bando contrario, aunque con poca exactitud.
Quienes ofrecieron mds cifras, a veces mds concretas que otras, fueron los
comandantes de la brigada Cepeda en sus informes oficiales, las cuales se
citan en el siguiente cuadro.

Cuadro 1. Enfrentamientos en los barrios y cercanias de Campeche y bajas en ambas fuerzas (octubre-diciembre de 1857).

Bajas de las fuerzas

Fecha

Lugar

pronunciadas

Bajas de las fuerzas de gobierno

6 de octubre

Santa Lucia, San
Francisco.

“Gran numero de muertos y
heridos”.

1 oficial, 1 sargento y 7 soldados
muertos y 3 sargentos, 2 cabos y
16 soldados heridos.

7 de octubre

San Francisco,
Guadalupe, Santa Ana.

7 muertos y varios heridos.

5 heridos.

“Muchos muertos y

9 de octubre [ Santa Ana heridos”. 1 subteniente herido.
1 soldado muerto, 1 oficial
12 de herido de gravedad y 7 heridos
octubre Santa Ana “Muertos y heridos”. leves.
20 de 4 muertos, 2 heridos y 2
octubre Pocyaxum prisioneros. 1 cabo muerto.
22 de 2 soldados muertos y 1
octubre Santa Ana 17 muertos subteniente y 2 soldados heridos
7 de Guadalupe, Santa Ana, De 5 a 9 muertos, 7 heridos muy
noviembre |[Santa Lucifa 50, entre muertos y heridos. | graves, 8 heridos leves.
3 de
diciembre Guadalupe, Santa Ana Heridos. 1 herido.

Fuente: AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3785, fs. 4 y 10; Boletin Oficial, nim. 54, 8 de octubre de 1857: 2; nam.
56, 10 de octubre de 1857: 2; niim. 57,12 de octubre de 1857: 2; nim. 58, 13 de octubre de 1857: 2; nim. 67, 23 de octubre de 1857:
1; nam. 68, 24 de octubre de 1857: 1; nam. 82, 10 de noviembre de 1857: 2; niim. 105, 7 de diciembre de 1857: 1
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Aunque con poca exactitud, estos datos nos brindan una idea de la mag-
nitud de los enfrentamientos. No fueron batallas multitudinarias ni muy
prolongadas; no obstante, es innegable que la violencia fue constante y que las
tropas de ambos lados se vieron mermadas cotidianamente por los canones,
los fusiles y las bayonetas.

Imagen 2. La ciudad de Campeche y los barrios extramuros

Fuente: Mapoteca “Manuel Orozco y Berra”, del Servicio de Informacitn Agroalimentaria y Pesquera.

Una de las batallas mds intensas fue la del 7 de noviembre. En esta dltima,
los campechanos, liderados por los comandantes de guardia nacional Joaquin
Solis y José Marfa Echeverria, salieron con todas sus fuerzas, aprovechando que
una seccién de la brigada yucateca habia ido a incursionar en los alrededores.
Desde las 7 de la mafana, grupos de pronunciados se acercaron a las trinche-
ras que las fuerzas del gobierno instalaron frente al barrio de Santa Ana y de
Guadalupe para hostilizarlas. A las 9, comenzaron un fuego vivo de infanteria
y artillerfa sobre esas trincheras, en las calles de Guadalupe y desde las alturas
del templo de dicho barrio y de las casas contiguas. A las 11, Feliciano Ruiz,
con 40 hombres, flanqueé por Santa Lucia, con una pieza de artilleria, a los
campechanos que hostilizaban la trinchera de Santa Ana. Los hizo retroceder
hacia Guadalupe, dejando tres muertos y un prisionero —Teodosio de la Cruz,
cabo del Batallén Activo de Campeche—. Después de un rato, los campechanos
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volvieron a extenderse casi hasta Santa Lucia, ayudados de las balas de canén
y metralla que disparaban sus embarcaciones. Una vez mds, sin embargo,
fueron replegados hacia Guadalupe, donde se mantuvieron hasta las 5 de la
tarde, cuando suspendieron los fuegos y se retiraron al centro de la ciudad.

Manuel Cepeda aseguré que los campechanos sufrieron muchas bajas
en esa jornada, pues ¢l sepulté a quince de ellos, pero se llevaron a muchos
otros muertos y heridos consigo. De sus fuerzas, ¢l asegurd que hubo cinco
muertos y quince heridos, siete de ellos muy graves.” Cartas enviadas a
Meérida desde el frente hablaron de nueve yucatecos muertos, a los que se
sumd el joven oficial José Maria Covidn, quien murié la noche del 7. Las
mismas cartas registraron que a los campechanos se les calculaban 50 bajas,
entre muertos y heridos.*

Los demads enfrentamientos, aunque fueron mds cortos y provocaron menos
bajas, tuvieron una dindmica similar. En muchos de ellos, los campechanos
se acercaron por Santa Ana o por Guadalupe hacia San Francisco y los yuca-
tecos salieron en guerrillas para hacerlos retroceder o replegarse al interior de
la muralla.’’ También hubo algunos acercamientos de las fuerzas yucatecas a
la ciudad, a las que rechazaron con tiros desde la muralla.?

Ademis de estos enfrentamientos, las tropas del gobierno se vieron some-
tidas a un constante bombardeo, efectuado desde los baluartes de la ciudad
y desde los barcos que los pronunciados armaron. Este bombardeo fue casi
diario; sin embargo, segtin los informes yucatecos, les causd poco dano a ellos,
pero mucho al barrio de San Francisco, cuyas casas, edificios y hasta portales
de la plaza quedaron en ruinas o semi destruidos.” Ocasionalmente, eso si,
alguna bala hirié o maté a algin desafortunado soldado. Por ejemplo, en
octubre, el soldado del batallén de Guardia Nacional de Mérida, José Olayo

e 6 o o o

28 “Posta de Campeche”, Boletin Oficial, nim. 82, 10 de noviembre de 1857 2; Boletin Oficial, nim. 83, 11 de noviembre de 1857: 2-3;
AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3785, fs. 2-4.; Baqueiro, Ensayo, vol. V, 5.

28 Boletin Oficial, nim. 83, 11 de noviembre de 1857: 2-3

30 “Posta de Campeche’, Boletin Oficial, nim. 82,10 de noviembre de 1857: 2.

1 Boletin Oficial, nim. 56,10 de octubre de 1857: 2; nim. 68, 24 de octubre de 1857: 1; y nim. 105, 7 de diciembre de 1857: 1.

32 "Hay bromas que parecen veras’, Boletin Oficial, nim. 80, 7 de noviembre de 1857: 2.

3 AGEY, Fonda: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 199, vol. 149, exp. 50; Boletin Oficial, nim. 60, 15 de octubre de 1857: 2; Boletin
Oficial, nim. 78, 5 de noviembre de 1857: 1; Boletin Oficial, num. 98, 28 de noviembre de 1857: 1.

o
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Mex, murié “casualmente por una bala de canén”.** El 2 de diciembre, en un
bombardeo intenso lanzado desde los baluartes, una bala cayé en el cuartel
de la seccién Baqueiro, matando a tres soldados e hiriendo a otros cinco; y
el dia siguiente, otra bala cayé en el cuartel del batall6n fijo, matando a un
soldado a hiriendo a otros.”” Algunos oficiales, como el coronel Gumesindo
Ruiz, a quien un casco de una bomba le hirié la pierna, tuvieron la fortuna
de ir a Mérida a restablecerse.*® Otros, sin embargo, tuvieron que quedarse
en el campamento de San Francisco y sufrir por las heridas y por la ausencia
de vendas. Como informé Cirilo Baqueiro a inicios de diciembre, ni ahi, y
ni siquiera en Hecelchakdn, tenfan vendas, ni para las “primeras curaciones
de los heridos”.?”

Todas estas hostilidades, sin embargo, fueron infructuosas para ambos
bandos. Los campechanos no lograron recuperar el barrio de San Francisco y
los yucatecos no pudieron, porque no contaban con recursos ni con hombres,
tomar la plaza. Mds bien, desgastaron a las tropas y ocasionaron, ademds de
las muertes y lesiones, numerosas deserciones.

El general José Cadenas, al pedirle recursos al gobierno de Ignacio Co-
monfort a finales de octubre, describié la situaciéon de impasse que prevalecia:

al compds de una hostilidad monétona, el sufrimiento de las tropas leales se
cansa, y paulatinamente se destruyen, bien por la desercién que desgraciada-
mente impulsa el fastidio de una lucha tan estéril en resultados, y ya también
por las bajas de uno u otro muerto o herido, que casi diariamente ocasionan
los insignificantes tiroteos que con frecuencia hay, y los continuos fuegos de
bala raza, y proyectiles que tanto los baluartes de la plaza, como la marina,
arrojan sobre el barrio.*®

e 6 o o o
8 Boletin Oficial, num. 61, 16 de octubre de 1857: 2.
8 AGEY, Fondo: Poder Ejecutiva, Serie Milicia, caja 199, vol. 149, exp. 37.
% AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 199, vol. 149, exps. 40 y 45.
31 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 135, val. 145, exp. 20.
38 AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3785, f. 1.
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Pero ademds del fastidio y la desercién, la ocupacién del barrio de San
Francisco y el asedio de la ciudad propiciaron escenas de crueldad poco vistas
antes, que malquistaron cada vez mds entre si a los contendientes.

VIOLENCIA Y RESENTIMIENTO

Los pronunciados, por medio de su 6rgano de comunicacién, E/ Espiritu Pi-
blico —redactado en esos meses por José Merced Medina— se encargaron de
difundir su versién de los hechos (con hipérboles, como también lo hacia el
gobierno yucateco). Los rebeldes resintieron el hecho de que la ofensiva gu-
bernamental llegara hasta las murallas de la ciudad. Barrera, afirmaron, les
llevé “la guerra hasta el barrio de San Francisco, haciendo correr a torrentes
la sangre yucateca, con que se ha manchado para siempre”. Para motivar a
los pobladores a participar en la defensa, aseguraron que el enemigo al que se
enfrentaban era: “peor que el bdrbaro, que todo lo destruye y nada respeta;
pues ha saqueado y arruinado las casas del barrio ocupado: [...] un enemigo
que viene a destruir nuestras fincas, a talar nuestros campos, a hacer desapa-
recer, si posible fuera, el nombre de nuestro distrito y todo por sostener el
capricho de un hombre”.* Para animar a los soldados y a los habitantes, los
comandantes de los campechanos, como Pedro Baranda y Andrés Cepeda,
repitieron estas ideas en proclamas que publicaron esos mismos dias, y llama-
ron a sepultar al enemigo “bajo los escombros del barrio que ha violado”.*°
El Espiritu Piblico se encargd de narrar las “depredaciones de los barbaros”,
como llamaron a las fuerzas del gobierno y a sus actos de crueldad. Publicd,
por ejemplo, que en uno de los enfrentamientos en las calles, un soldado
campechano de guardia nacional que fue hecho prisionero, fue fusilado “sin
mds formalidad” esa misma tarde.”! También refirié que después de dicho
enfrentamiento, el caddver de un soldado yucateco qued6 “arrojado en una
calle en el campamento enemigo”, y que desde la muralla de Campeche, todo

e 6 o o o
3 “Estado de la revolucion”, £l Espiritu Publico, num. 29, 9 de octubre de 1857: 1.
0 Aznary Carbo, Memoria, documentos justificativas, nim. 25, 96; £1 Espiritu Pablico, num. 32, 20 de octubre de 1857: 4. La frase es
de Pedro Baranda.
4 "Un nuevo combate”, £l Espiritu Pablico, nim. 38,10 de noviembre de 1857: 4.
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mundo pudo observar “escrupulosamente que fue devorado por los perros,
los zopilotes y cuervos, sin que hubiese un hombre que tuviese el noble sen-
timiento de darle sepultura”. Igualmente, narré que una madrugada, tras un
tiroteo desde la muralla, quedaron ocho o diez soldados del gobierno muertos,
y que en la mafana se acercaron partidas para recoger los caddveres, pero lo
hicieron “lazados por los pies” y “arrastrados por las calles, hasta perderse de
vista”. El Espiritu Piblico pregunté qué podrian esperar del enemigo si eso
hacian con sus propios muertos.**

El corresponsal en El Carmen de un periédico de la capital del pais —el
Mexican Extraordinary— transmitié el relato de un individuo que llegé pro-
cedente de Campeche. Este refiri6 que un soldado de los pronunciados
que cay6 en manos de las fuerzas de Cepeda —quizd el mismo que refirié £/
Espiritu Piblico— fue fusilado al momento, y detallé: “luego lo clavaron de
pies y manos a una gran cruz hecha con este intento, y de este modo se le
colocé en frente de las murallas de la ciudad, a algunos centenares de varas
de las fortificaciones de los sitiadores”.**

Todas estas noticias y rumores aumentaron el rencor de los campechanos
y modificaron paulatinamente la visién sobre el conflicto. Surgié y crecié la
idea de que la lucha ya no era s6lo por el cambio politico, sino también, por
el honor del distrito.

Pero ademids de herir el “honor” de los campechanos, las fuerzas del go-
bierno afectaron los bienes y propiedades de muchos de los pronunciados,
de quienes los apoyaron y de otros habitantes del distrito, lo cual influy6 en
la radicalizacién de su postura.

LOS SAQUEOS

Desde su avance a Hampolol y durante el tiempo que estuvieron en San
Francisco, las fuerzas yucatecas incursionaron en haciendas, pueblos y villas
cercanos a la ciudad de Campeche. En estas incursiones, despojaron a los
hacendados, comerciantes y propietarios, de bienes que fueron enviados al

e 6 o o o
42 “Depredaciones de los barbaros”, £l Espiritu Piblico, nim. 39, 13 de noviembre de 1857 4.
4 Elarticulo fue citado en “Noticias de Yucatan”, Diario de Avisos, nim. 343,10 de diciembre de 1857: 3.
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cuartel de San Francisco o a Mérida: armas, pélvora, ganado y provisiones
que necesitaban las fuerzas; pero también, caballos, ropa, muebles y articulos
de las casas —hasta juguetes—. Asimismo, apresaron a quienes laboraban en
las fincas, llegando, segtin los testimonios campechanos, a herir y asesinar a
algunos de ellos.*

Imagen 3. Pueblos y haciendas donde hubo batallas o incursiones (otofio de 1857).
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Elaboracion propia. Fuente: AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 198, vol. 148, exp. 53; Boletin Oficial, ndm. 67, 23 de
octubre de 1857: 1; y nim. 83, 11 de noviembre de 1857: 1-2.

El Espiritu Priblico acusé a los comandantes yucatecos Feliciano Ruiz, Juan
Sixto Ortoll y Cirilo Baqueiro de cometer los robos y abusos. El periédico
publicé que este dltimo envié mulas cargadas de jabén y almidén a Hopelchén,
donde era jefe politico;*® que una seccién al mando de Feliciano Ruiz tomé
todas las mulas y granos de la hacienda Uayamén, amarré a catorce criados

e 6 o o o
44 “Depredaciones de los barbaros’, £l Espiritu Pablico, nim. 33, 23 de octubre de 1857: 3-4; Aznar y Carbd, Memoria, documentos
justificativos, nim. 26, 97-103.
5 “El enemigo’, £l Espiritu Publico, nim. 32, 20 de octubre de 1857: 4.

17

Signos Histdricos, vol. Xxvil, nam. 54, julio-diciembre, 2025, e-1010, 1-43, e-1SSN: 3061-8193



CRISTOBAL ALFONSO SANCHEZ ULLOA

para llevarlos a San Francisco y despojé de toda su ropa y sus prendas a las
familias de dichos criados;* y que en las haciendas de Yaxcabacal y Xcampeu,
Baqueiro y Ortoll —a quien apodaban “Tranchete”- se llevaron “todo el ga-
nado, bestias mulares y todos los criados de ambos sexos, a qu[ien]e[s] con la
crueldad propia de hombres desalmados, han dejado en agonia en fuerza de
multiplicados azotes”.” Ortoll hizo otras incursiones en villas cercanas a la
ciudad de Campeche, como Chind, Seyba Cabecera y Seybaplaya, y haciendas
contiguas, donde se hizo de més bienes y prisioneros.*®

Ante todo esto, mas de un centenar de propietarios y comerciantes de
Campeche —27 de ellos, firmantes del acta del pronunciamiento en agosto—le
escribieron el 7 de noviembre al presidente Comonfort, para denunciar el que
consideraban “un hecho escandaloso, inmoral ¢ injustificable, de que [...] no
se habia dado un ejemplar en nuestras luchas fratricidas”. Motivados, ya no
por “los sentimientos de un partido politico”, sino por “los de la humanidad
y civilizacién, los del honor y decoro de la nacién”, afirmaron que la fuerza
invasora “no solo falta[ba] a los principios de la guerra sino que ha[bia] atro-
pellado hasta los mds conocidos de humanidad”. Denunciaron la destruccién,
el saqueo y los abusos cometidos en las haciendas con las propiedades, las
familias y los labradores, “amarrados como criminales y conducidos por la
fuerza para ocuparlos sin consideracién alguna en las faenas del campamento
militar”. Y le presentaron una especie de ultimdtum: “teniendo el triste dolor
de ver que consuman la destruccién del Estado las mismas fuerzas del Go-
bierno Supremo, nos quedan por tnicos recursos el desarrollo de una guerra
de exterminio, guerra vergonzosa en que se dé rienda suelta & todos los vicios,
a todas las malas pasiones, o la pacifica y poderosa intervencién de V. E.”.#

Pero el gobierno de Comonfort intervino poco en el conflicto y lo hizo en
sentido contrario al que deseaban los campechanos, aprobando las medidas
que tomo el gobierno yucateco.”® Fue hasta diciembre, después de que se lanzé
el Plan de Tacubaya, cuando Comonfort les pidié cesar el fuego y esperar una

e 6 o o o
4 “Depredaciones de los barbaros”, £l Espiritu Piblico, nim. 33, 23 de octubre de 1857: 3-4.
47" “Contindan los bandidos dando qusto a D. Pantaledn Barrera”, £l Espiritu Pablico, nam. 35, 30 de octubre de 1857: 4.
“8  Boletin Oficial, num. 83, 1 de noviembre de 1857: 1; Aznar y Carbo, Memoria, documentas justificativas, num. 26, 103.
49 Aznary Carbo, Memoria, documentos justificativos, nam. 26, 97-98.
50 AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 5440, f. 3; exp. 3785, f. 13.
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resolucién del Supremo Gobierno.’" No obstante, para entonces los campe-
chanos y el gobierno yucateco ya habian interrumpido las hostilidades;** pero
también, los dirigentes del pronunciamiento habian radicalizado su postura
y estaban poco dispuestos a dejar el distrito en manos de alguien mds. La
violencia en las afueras de la ciudad y los saqueos imposibilitaron cualquier
avenimiento con Pantale6n Barrera y su gobierno; y la idea de la defensa del
honor se asimil6 a otra, que habia rondado en la peninsula anteriormente,
pero que tomd fuerza en ese contexto.

En gran medida, por el desgaste del enfrentamiento, la destruccién y las
afectaciones a las propiedades, desde noviembre de 1857, el discurso de los
campechanos se incliné hacia la divisién territorial. E/ Espiritu Piblico lo
plante6 a mediados de dicho mes en un articulo titulado “Imposibilidad de
sofocar la revolucién”. El periédico afirmé que la unién de Mérida y Campe-
che daria el triunfo a la revolucién. Pero de no ser posible esta unién, como
ya lo vislumbraban, afirmé tajante: “que se separen para siempre... en bien
de la paz”.>?

La idea de la divisién no era nueva. En décadas anteriores, en momentos
de tensi6n entre las élites de Mérida y Campeche, se llegé a plantear.’* Y en el
contexto del pronunciamiento, habia salido a discusion desde antes del inicio
de las hostilidades. £/ Espiritu Piiblico hablé de dicha idea en septiembre, pero
aseguré que no era algo que debia lograrse por las armas, sino que corres-
pondia al supremo gobierno; no obstante, no la descarté como una solucién
a las guerras civiles en la peninsula.” También Pablo Garcia la mencioné en
septiembre, en una carta dirigida a Manuel Cepeda cuando éste se encontraba
en Tenabo, amagando con ir a Campeche.*® Pero el enfrentamiento bélico y la
violencia que trajo consigo ayudaron a convencer a los pronunciados de que la

e 6 o o o

S AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 6285, f. 3.

52 Boletin Oficial, nim. 116, 19 de diciembre de 1857: 1.

55 “Imposibilidad de sofocar la revolucion”, £ Espiritu Pablico, nim. 39, 13 de noviembre de 1857: 1-2.

5 Justo Miguel Flores Escalante, “Joaquin Casares y el primer proyecto de creacion del estado de Campeche en 1824", en José
Manuel Alcocer Bernés, Creacidn del estado de Campeche (Campeche: Gobierno del Estado de Campeche, 2013),17-30; y “Procesos
politicos", 94.

5 “Idea antigua resucitada’, £l Espiritu Pablico, nim. 21, T1 de septiembre de 1857: 1-2.

5 Baqueiro, Ensayo, vol. 1V, 304-308.
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divisién territorial era el Gnico remedio al conflicto. Y también, los dirigentes
lo vieron como el medio por el cual lograrian mantenerse al frente del distrito.

La guerra, como plantea Rodrigo Moreno Gutiérrez, propicia una “crea-
cién acelerada y radical de identidades”.”” En el caso de Campeche, aunque
ya existia una identidad entre la élite portefa, ésta se fortalecid y se extendid
al resto del partido a partir del inicio del movimiento de agosto de 1857.%
Pero como se ve aqui, la guerra y la destruccién que generd en Campeche
y sus alrededores, contribuyeron de manera importante a consolidar dicha
identidad y la idea de separarse definitivamente de ese “otro”, que eran las
élites meridanas.

DIFERENCIAS IRRECONCILIABLES

Las autoridades de Yucatdn, por su parte, parecen haberse exasperado de la
reticencia de los rebeldes de Campeche, como lo mostré su vocero, el Bole-
tin Oficial>® Y una ofensiva lanzada desde Campeche hacia Sisal, que las sor-
prendid, aument$ el enojo.

El 16 de noviembre, una fuerza comandada por Andrés Cepeda Peraza,
quien iba en compania de Liborio Irigoyen, desembarcé en Sisal y tomé el
puerto sin mayor resistencia. De ahi, avanzé por el camino hacia Mérida y
tomd el poblado de Hunucm4.®® Al conocer las noticias de esta expedicién,
Manuel Cepeda Peraza dejo el campamento de San Francisco, junto con 250
hombres, y se dirigié a Mérida, para defenderla de una posible invasién por
parte de su hermano. Las cosas, sin embargo, no llegaron a ese punto. El 21
de noviembre, la fuerza rebelde fue derrotada en las afueras de Ucd, en el
camino entre este poblado y Hunucmad. 18 rebeldes fueron apresados y otros
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57 Rodrigo Mareno Gutiérrez, “Historia social y cultural de la querray de las fuerzas armadas’, en Maria del Pilar Martinez Lopez-Cano
(coord.), Enfoques y perspectivas para la historia de Nueva Espaiia (Ciudad de México: Universidad Nacional Autnoma de México,
Instituto de Investigaciones Histaricas, 2021), 327.

5 Rodriguez Herrera, Campeche e identidad; Deosdedy Raman Sarmienta Berzunza, La construccidnyy los inicios de la institucionalizacién
de la identidad campechana en el siglo XIX, tesis de maestria en historia (Mérida, Centro de Investigaciones y Estudios Superiores
en Antropologia Social, 2012), 159-160.

5 “;0ué se prometen los revolucionarios?”, Boletin Oficial, nim. 71, 28 de octubre de 1857: 2.

60 AHSDN, Fondo: Operaciones Militares, siglo XIX, exp. 3782, f. 5.
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tantos huyeron hacia la costa o a poblados cercanos, dejando en el terreno sus
trenes de guerra y a cuatro heridos.®" Ocho oficiales de la seccién de Cepeda
que se replegaron a Hunucmd y 21 soldados se acogieron al indulto que les
ofrecié el gobernador Barrera.®? Pocos dias después, Andrés Cepeda hizo lo
mismo.® También Liborio Irigoyen se presenté ante Barrera, quien le permiti6
retirarse a su casa a esperar 6rdenes.* Solo una veintena de hombres volvié
a Campeche, por mar.®

La derrota de la seccién de Andrés Cepeda cayé muy mal en Campeche,
sobre todo el comportamiento de los oficiales que se sometieron a la autori-
dad de Barrera. El 27 de noviembre, Pablo Garcia declaré a dichos oficiales,
comenzando por Cepeda, “traidores e indignos de pertenecer en cualquier
tiempo a ningln cuerpo, sea de la guardia nacional, activo o permanente
dentro de los limites del distrito electoral de Campeche”.®® Algunos de estos
jefes, como Andrés Cepeda y José C. Vera respondieron a esta acusacién. Se
justificaron aludiendo, como lo hizo Cepeda, a la “proverbial cobardia” de
sus soldados, que “huyeron despavoridos [...] en todas direcciones y en la
mayor confusién, y desoyendo el clamor enérgico de sus jefes, empefiados
en inspirarles confianza”. Y, como Vera, pidieron que se les juzgara con los
actos que precedieron a su sometimiento.®”” No obstante, con su rendicién,
aceptaron la legitimidad del gobierno de Barrera, algo que los dirigentes del
pronunciamiento rechazaban hacer.

Estos sucesos no hicieron mds que endurecer la postura de unos y otros. La
toma de Sisal y el temor de que la fuerza invasora llegara a Mérida aumenté
el encono contra los campechanos.®® Después, el triunfo en Uct y el someti-
miento de los oficiales y de Irigoyen fortaleci6 la legitimidad de Barrera, quien
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61 Los campechanos dejaron una carronada, tres carros de parque, 136 fusiles, 50 fornituras, 220 pesos en plata, Tirocines y la calesa
de Cepeda e Irigoyen. AHSDN, Fondo: Operaciones Militares, siglo XIX, exp. 3782, fs. 5-7; Boletin Oficial, ndm. 92, 21 de noviembre
de 1857:1-2.

82 Boletin Oficial, ndm. 93, 23 de noviembre de 1857: 2-3.

85 Boletin Oficial, ndm. 95, 25 de noviembre de 1857: 2.

84 Boletin Oficial, nim. 97, 27 de noviembre de 1857: 2.

8 Boletin Oficial, ndm. 100, 1 de diciembre de 1857: 1.

86 “Documento célebre", Boletin Oficial, ndm. T, 14 de diciembre de 1857: 1.

67 “Comunicado’, Boletin Oficial, num. 112, 15 de diciembre de 1857 2; "Comunicada”, Boletin Oficial, ndm. 117, 21 de diciembre de 1857-
1-2.

88 “Entusiasmo publica”, Boletin Oficial, nim. 90, 20 de noviembre de 1857: 2.
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mantuvo su ofensiva contra Campeche. Los campechanos, por su parte, no
estuvieron dispuestos a aceptar dicha legitimidad, aun menos, después de la
derrota en Ucy, de los dos meses de ocupacién del barrio de San Francisco y
de la violencia que trajo consigo, incluyendo los saqueos en los alrededores.

Asi, las posturas se volvieron cada vez mds irreconciliables. El gobierno
yucateco pudo ver que los pronunciados no darian marcha atrés; sin embargo,
también sabia que no contaba con recursos para tomar la ciudad de Campeche
y quitar el distrito de las manos de los pronunciados por la fuerza, por lo que
se dispuso a negociar.

LA DIVISION TERRITORIAL

Simultdneamente a los sucesos en Sisal y Uct, las hostilidades continuaron
entre la ciudad amurallada y las fuerzas acuarteladas en San Francisco. Estas
quedaron al mando de Cirilo Baqueiro desde mediados de noviembre, cuan-
do Manuel Cepeda marché a Mérida. Los enfrentamientos esporddicos en
los barrios de Guadalupe y Santa Ana y el constante bombardeo al de San
Francisco, que quedé casi reducido a escombros, se extendieron hasta me-
diados de diciembre, cuando se suspendieron las hostilidades y comenzaron
los intentos de pactar.”’

El cese al fuego coincidié con el cambio de mando politico y militar de
Yucatdn. El general Martin Francisco Peraza obtuvo ambos, primero pro-
visionalmente, y desde finales de diciembre, de manera definitiva, tras la
renuncia de Pantaledn Barrera. Desde mediados de diciembre, Peraza envié
comisionados a Campeche para negociar, y a finales de ano e inicios de
1858, ¢él mismo acudié al campamento de San Francisco. Sin embargo, no
hubo acuerdos. Los pronunciados no estuvieron dispuestos a reconocer a ese
gobierno, heredero del de Barrera, como legitimo; y, como lo plantearon en
su 6rgano de comunicacion, se convirtié en una cuestién de honor, después
de la guerra que dicho régimen les hizo y la destruccién que ocasioné en la
ciudad y sus alrededores.”

e 6 o o o
69 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 199, vol. 149, exp. 50.
70 Aznary Carbo, Memoria, documentos justificativos, nam. 29, 108-115.
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Aunque los bandos no llegaron a ningin acuerdo, Martin Peraza ordend la
retirada de las fuerzas del gobierno del barrio de San Francisco, lo cual efec-
tuaron el 13 de enero.”! Las hostilidades no se reanudaron més y decidieron
esperar la resolucién del Supremo Gobierno. No obstante, los sucesos en el
centro del pais aumentaron la distancia entre ambas partes en los meses que
siguieron y evidenciaron cada vez mds el interés por la division territorial.

El Plan de Tacubaya llegé a la Peninsula a finales de diciembre de 1857.
Aunque en un inicio los campechanos lo secundaron, lo desconocieron a
inicios de febrero, después de enterarse de las reformas hechas por Zuloaga.”
El'5 de febrero, reconocieron nuevamente la constitucién promulgada un afio
atrds y declararon: “El distrito de Campeche conserva la soberania de que goza
realmente, hasta que restablecido el orden constitucional en la nacién, vuelva
a formar parte de ella”.”? Pero mantuvieron en pie la Junta Gubernativa que
formaron a raiz del plan tacubayista, al frente de la cual estaba Pablo Garcia.

En esos dias, Zuloaga ofrecié una solucién al conflicto, buscando obtener el
apoyo de Campeche para su causa. A finales de enero, dispuso que el distrito
campechano y la Isla del Carmen formaran un territorio sujeto al Supremo
Gobierno, y design6 a Tomds Marin como jefe politico de dicho territorio.”
Marin lleg6 con estas noticias a Campeche hacia el 19 de febrero, pero obtuvo
la negativa de los dirigentes del distrito.

Pablo Garcia le escribié a Marin, a nombre de la Junta Gubernativa, para
rechazar la propuesta. El escrito es interesante, pues muestra que Campeche
ya se inclinaba por la separacién.” Garcia incluso refirié que ya antes le ha-
bian pedido al gobierno de Comonfort que admitiera lo que consideraban
un hecho:

e 6 o o o

7 AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 6285, f. 3.

72 Negrin, Campeche, 119-121.

75 Aznar y Carbo, Memoria, Tl4-T15.

74 Aznar y Carbo, Memoria, T16-117.

75 Mauricio Cantdn Caamal plantea que la idea de la separacion surgio a partir de la propuesta de Zuloaga; sin embargo, aqui se ha
visto que se considerd desde antes. Mauricio Cantin Caamal, “México, la reestructuracion territorial del siglo XIX y la creacion
del estado de Campeche’, en José Manuel Alcocer Bernés, Creacion del estado de Campeche (Campeche: Gobierno del Estado de
Campeche, 2013), 69-88.
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la referida disposicion [de formar el territorio] estd de perfecto acuerdo, tanto
con los hechos, pues siete meses ha que este Distrito y su dependencia, la Isla
del Carmen, se gobiernan con absoluta independencia del resto de Yucatdn,
cuanto con la voluntad més firme y decidida, manifestada oficialmente al
Gobierno del Sr. Comonfort, de quien se solicité la formacion de la nueva
parte de la Repuiblica, que se halla hoy establecida.”

Garcia aludié al desgaste que provocé la guerra como un motivo para no

aceptar ninguna propuesta. Pero al mismo tiempo, en la parte final del escrito,

nego la legitimidad del gobierno de Zuloaga.

Mas como el Distrito acaba de sufrir la guerra mds cruel y brbara que le ha
hecho el resto del Estado, y en la que se ha defendido vigorosamente, apurando
todos sus recursos, nos ha parecido mas prudente, para no dar ocasién a que se
reinicie la lucha, ni exponer a esta trabajada parte de la Nacidn, al mds pequeno
sacrificio, demds que no podria soportar, permanecer en el statu quo en que
nos encontramos, hasta que establecido un Gobierno que sea generalmente
reconocido, nos sometamos a sus disposiciones supremas.77

Campeche se aline6 con el gobierno constitucionalista encabezado por

Judrez, una situacién que fue determinante en los meses y anos siguientes.”®

Para inicios de abril, al tiempo que las guarniciones de Mérida y de otros

sitios de Yucatdn reconocieron el plan reformado por Zuloaga y los actos de este
gobierno, varios pueblos del distrito de Campeche levantaron actas pidiendo
que éste, junto con la isla del Carmen, se erigieran como un territorio, estado
o departamento independiente.”” Desde mediados de ese mes, comisionados
de ambos bandos efectuaron negociaciones en Mérida y, finalmente, el 3 de

76
u
8

79

AHSDN, Fondo: Operacianes militares, sigla XIX, exp. 6285, f. 7.

AHSDN, Fondo: Operaciones militares, sigla XIX, exp. 6285, f. 7v.

Campeche apayo al gobierno constitucionalista con efectivas y recursos. En enero de 1859, una comision campechana acudia
a Veracruz para entrevistarse con el gobierno de Juarez. Este reconocid los actos del gobierno de Pablo Garcia, aunque dejo
pendiente el reconacimiento del estado hasta el momento en que pudiera reunirse el Congreso de la Unién. Judrez fue quien, en
1862, emitio el decreto de ereccian del estado, ratificado por él mismo en 1863. Negrin, Campeche, 153-161.

Aznary Carho, Memoaria, 115.
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mayo, se pactd la divisién territorial de la peninsula.*® El dia 18, la Junta
Gubernativa de Campeche erigié al distrito como estado, designando a Pablo
Garcia gobernador y a Pedro Baranda, comandante general.*!

Faltaria que el gobierno mexicano reconociera al estado de Campeche y
que se reformara la constitucién, proceso que se prolongé hasta 1863 por la
guerra de reforma. No obstante, las cosas no volvieron a como estaban en
1857, y el grupo politico que tomé el poder en agosto de 1857 se mantuvo
ahf durante todo ese periodo. El distrito de Campeche se organizé como un
estado desde mayo de 1858.

Lo visto hasta aqui permite extraer una primera conclusién: la violencia y
la guerra influyeron de manera importante en el curso que tomaron los acon-
tecimientos. Ellas radicalizaron la postura de los pronunciados de Campeche
y llevaron a que un movimiento de corte politico-electoral se transformara en
una lucha por el honor del distrito. Esta idea se unié a otras que provenian
de afnos atrds, que resaltaban las diferencias entre las élites meridanas y cam-
pechanas, y también, a la coyuntura nacional de finales de 1857 e inicios de
1858. Todo ello derivé en la division territorial de la peninsula.

Falta explorar el segundo tema planteado al inicio del articulo, relativo a
quiénes y cémo vivieron este conflicto. Ya me referi a los lideres del pronun-
ciamiento y a algunos de sus partidarios. También a las autoridades yucatecas
y a los comandantes de las distintas fuerzas. Pero aparte de ellos, ;quiénes
participaron en la lucha? ;Quiénes sostuvieron las armas y quiénes estuvieron
en las trincheras o en los combates callejeros? ;Qué los llevé a participar? (A
quiénes y de qué forma afectaron la guerra y la violencia referidas hasta
aqui? Como en todos los movimientos politicos y enfrentamientos bélicos,
conforme se va “descendiendo” a los rangos menores y a sectores sociales
pobres o poco favorecidos, los rostros y nombres se van difuminando, asi
como los actos y las decisiones individuales. No obstante, por medio de
las fuentes exploradas para este trabajo, es posible conocer un poco a estos

e 6 o o o
80 Ademas de la division territorial, los convenios del 3 de mayo de 1858 establecieron algunas medidas relativas a asuntos como
el cobro de aranceles en las aduanas maritimas de Sisal, Campeche y EI Carmen; la proteccion a desertores del ejército o de
guardia nacional; y la guerra contra los mayas rebeldes, asuntos que provocaron conflictos entre Campeche y diferentes gobiernos
yucatecos en los anos siguientes.
81 Negrin, Campeche, 121-122.
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actores y a estas experiencias, incluyendo las de los pobladores de la ciudad
y del distrito que no participaron en la lucha pero a quienes también afectd.

LOS OTROS PROTAGONISTAS

Como todo conflicto armado, el de Campeche en 1857 afect a la poblacién
civil, comenzando por los habitantes de los barrios extramuros de la ciudad,
que debieron dejar sus casas y refugiarse al interior (hasta la imagen de Nues-
tra Senora de Guadalupe, del barrio de este nombre, fue llevada al centro de
la ciudad, donde permanecié hasta junio de 1858).%* Algunos de ellos se ins-
talaron en las calles del centro donde, segtin la prensa yucateca, pernoctaban
por no tener donde més hacerlo.* Quienes pudieron hacerlo, emigraron del
teatro de la guerra hacia el Carmen, o a otros sitios en la misma direccién,
esperando a que terminara el conflicto.®*

Quienes permanecieron en la ciudad sufrieron la escasez y el aumento de
precios en los bienes, consecuencia del asedio.®” Esta situacién se evidencié
de distintas formas. E/ Espiritu Piblico, por ejemplo, narré a inicios de no-
viembre que muchas personas, en su mayoria mujeres, aprovechaban que las
casas y solares de Guadalupe, Santa Ana y San Romdn se encontraban vacios,
para salir a hacerse de “hortalizas, de muebles y alhajas” de “algin valor” que
sus duefios dejaron.® Y a finales del mismo mes, un soldado que desert6
de Campeche confirmé que la escasez afectaba grandemente a la ciudad;¥
algo que también se evidencié en hechos como la captura, por parte de los
campechanos, de una canoa de Dzilam, junto con el comerciante que iba a
bordo y los 400 pesos que éste obtuvo con la venta de maiz en Sisal.®® Asi,

e 6 o o o
82 “La virgen de Guadalupe”, El Espiritu Publico, nim. 3, 10 de junio de 1858: 4.
8 “La redaccion”, Boletin Oficial, nim. 78, 5 de noviembre de 1857: 2.
84 “Emigracion’, Boletin Oficial, nim. 85,13 de noviembre de 1857: 2; “Noticias de Yucatan', Diario de Avisos, nim. 343, 10 de diciembre
de 1857: 3.
8 “La redaccion”, Boletin Oficial, nim. 78, 5 de noviembre de 1857: 2.
86 [/ Espiritu Pablico, nim. 36, 3 de noviembre de 1857 4.
87 “Comandancia General del Estado’, Boletin Oficial, nim. 100, 1 de diciembre de 1857: 1.
88 AGEY, Fondo: Poder Ejecutivo, Serie Milicia, caja 199, vol. 149, exp. 36.
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conforme avanzé el conflicto, la situacién dentro de la ciudad se complicé y
los bienes y el dinero escasearon cada vez mis.

Ademds de esto, como lo afirmaron los campechanos, y como puede supo-
nerse por la ocupacién y por el bombardeo, las casas de muchos habitantes de
San Francisco quedaron en ruinas.*”” En enero de 1858, en cuanto las tropas
del gobierno desocuparon el barrio, los dirigentes del distrito —erigidos en
Junta Gubernativa— nombraron una comisién que se encargaria de conse-
guir recursos para reedificarlo. Los comisionados —José Marfa Bass6, Juan P.
Marcin, José del Rosario Herndndez y Perfecto Baranda— al aceptar la tarea,
confirmaron las condiciones dificiles en las que mucha gente se encontré por
el conflicto. Afirmaron: “es bastante ptblico y notorio que la clase proletaria
[...] no solo ha quedado reducida a mendigar un pan de ldgrimas, sino que
carece de una miserable choza en que pueda albergarse”.”® La reconstruccién
no fue rdpida. Dos afios después, en julio de 1859, las casas de la plaza prin-
cipal del barrio seguian en ruinas.”

Mis lejos de la ciudad, la guerra afecté a los trabajadores de las haciendas.
Muchos de ellos, como se ha visto, fueron agredidos y/o apresados por las
fuerzas yucatecas y llevados a San Francisco para asistir en las labores militares.”
Estos, asi como otros que se quedaron en las fincas, ayudaron a sostener a las
tropas del gobierno, ya fuera trabajando en el campamento, o proveyéndolas
—bajo amenaza de ser castigados— de ganado u otros bienes que se necesitaban
para el rancho de los soldados.”® Algunas otras haciendas provisionaron a las
fuerzas de Campeche, aunque en algunos momentos los bienes no llegaron,
como consecuencia de las incursiones que hicieron los sitiadores. En la que
hizo Juan Sixto Ortoll a inicios de noviembre, por ejemplo, intercepté fusi-
les, escopetas, 30 mulas y 21 caballos de la hacienda Yaxkukul, que llevaban
viveres a la ciudad amurallada.”
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89 “Noticias de Yucatan”, Diario de Avisos, nim. 343, 10 de diciembre de 1857: 3.

0 Boletin del Espiritu Pdblico, nam. 42,19 de enero de 1858: 1.

91 “Corpus-Cristi", £/ Espiritu Pdblico, nim. 82, 15 de julio de 1859: 4.

92 “Depredaciones de los barbaros”, £ Espiritu Pdblico, nim. 33, 23 de octubre de 1857: 4; “Contintan los bandidos dando gusto a D.
Pantaledn Barrera”, £l Espiritu Pdblico, num. 35, 30 de octubre de 1857: 4; “La balsa, o la vida y la bolsa”, £l Espiritu Publico, nim.
38,10 de noviembre de 1857: 4.

9 Aznar y Carbo, Memoria, documentos justificativos, num. 26, 99.

% Boletin Oficial, nim. 83, 11 de noviembre de 1857: 1.

w©

21

Signos Histdricos, vol. Xxvil, nam. 54, julio-diciembre, 2025, e-1010, 1-43, e-1SSN: 3061-8193



CRISTOBAL ALFONSO SANCHEZ ULLOA

Muchos trabajadores fueron capturados como prisioneros de guerra junto
con otros individuos. Ortoll, en esa misma correrfa de Chind a Seybaplaya,
ademds de alcaldes y comandantes militares de los pueblos — puestos por los
disidentes y sus agentes, segin Manuel Cepeda—, apresé a varios trabajadores
de haciendas, como se aprecia en la lista que el coronel envi6 a la comandancia
general:

Cuadro 2. Personas apresadas por Juan Sixto Ortoll en la incursion del 3 al 6 de noviembre de 1857.

Lugar Presos y su cargo u ocupacién

Chind Encarnacién Alemdn, alcalde; Santiago Alvarez, comandante militar;
Juan de Dios Dzuc, cacique.

Seyba Cabecera Juan de la C. Sinchez, alcalde primero; Jacinto Hoil y Ramén Yanes,
paisanos.

Hacienda Santa Marfa Casimiro Salazar, mayordomo.

Seybaplaya Tomds Mufioz, alcalde primero; Carlos Rivas, paisano.

Hacienda Chivic Silvestre Sdnchez, mayordomo de campo.

Hacienda San Agustin Ol4 | Manuel Pérez, mayordomo; Guillermo Medina, mayoral destinado a
cosaco; Damidn Dévila, Feliciano Durén, José Leén Durdn y Toribio
Capetillo, luneros; Joaquin Capetillo, arriero; Sixto Cupul, paisano.

Hacienda Mucuychakdn Tomds Garcia, mayordomo de campo; Mauricio Rosales, personero;

Perfecto Castro, amanuense.
Hacienda Uayamén Juan J. Mijangos y Pablo Dominguez, luneros; Calendario Euan y

Casimiro Sierra, luneros, criados.

Fuente: Boletin Oficial, num. 83, 11 de noviembre de 1857: 1-2.

Dias antes, Ortoll envié a Mérida a otros 24 prisioneros, todos “paisanos”,
segun especific.” Al parecer, eran los que capturé en una incursion de fina-
les de octubre, por las haciendas de Kald, Castamay, Xcampeu, Chejechuc,
Uayamoén y Yaxcabacal y en un enfrentamiento en Pocyaxum.”

Resulta dificil seguir el rastro de estos individuos. Quizd, algunos de ellos
fueron enviados a otros sitios del estado y otros a la ciudadela de San Benito

e 6 o o o
% Matias Munoz, Pascual Cabrera, José |. Matus, Eulogio Guillerma, Cipriano Solis, Manuel Vela, Luis Dominguez, Liborio Escamilla,
Santos Alavés, José Marfa Carrillo, Cayetano Cajun, Juan Caus Poot, José Maria Euan, Manuel Poot, Cecilio Xix, José Maria Puc,
José Marfa Chan, Tomas Aban, Luis Poot, José P. Cacom, Francisco Chablé, Norberto Noj, Tomas Pérez y Dorotea Yerbes. Boletin
Oficial, nam. 77, 4 de noviembre de 1857: 1-2.
% Boletin Oficial, num. 67, 23 de octubre de 1857: 1.
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en Mérida. De haber sido asi, pudieron encontrarse con varios de los apresados
en la hacienda Yaxcab en el enfrentamiento de finales de septiembre. Por lo
menos dos de ellos, Pedro José Canché y Pedro Cérdova, seguian ahi a inicios
de diciembre, condenados a cinco afos de servicio de armas por “complicidad
en el delito de sedicidn contra el orden y la tranquilidad publica del Estado’.”
Desde el calabozo, Canché y Cérdova escribieron a familiares. Entre otras
cosas, refirieron la llegada de mds campechanos presos. Contaron también
que estaban enfermos, sin ropa, heridos y sujetos “a un triste rancho”.”® Para
su fortuna, cuando se hizo cargo del gobierno a finales de diciembre, Martin
Peraza los dejé en libertad, junto con los demds campechanos presos.”

Pero no solamente las tropas del gobierno trasladaron forzosamente a los
trabajadores. A inicios de diciembre, una fuerza de 25 o 30 “hidalgos” —nombre
que recibian las companias formadas por mayas— de Campeche, salié de la
ciudad hacia la hacienda Ebul4, de donde se llevé a los trabajadores con sus
familias, junto con el pan que habian elaborado para la brigada instalada en
San Francisco. Segtin la comandancia de los yucatecos, también se llevaron,
“en cuerda”, a algunos habitantes de Chind y sirvientes de otras haciendas
cercanas.'”

Cabe senalar que, cuando llegaron a Campeche, Pablo Garcia ordené dejar
en libertad a estos trabajadores de Ebuld.'’! De cualquier forma, el hecho nos
da una idea de las labores que estos trabajadores desempenaron en el cam-
pamento de las fuerzas yucatecas —llevar bienes y preparar alimentos— y, en
general, de la importancia que tenfan las haciendas y sus criados para abastecer
a los pobladores de la ciudad y a uno y otro bando, los cuales se disputaron la
fuerza de trabajo de dichos individuos. También confirma que quienes estaban
en la ciudad resintieron la falta de provisiones.

Hubo, entonces, un sector de la poblacién que no participé con las armas
ni tom6 una postura en el enfrentamiento; mds bien, estuvo expectante: se
adaptd a las circunstancias, aproveché las mismas en ciertos momentos y sufrié

e 6 o o o
97" Boletin Oficial, nim. 57, 12 de octubre de 1857: 2;
98 Aznar y Carbo, Memoria, documentos justificativos, nam. 26: 101-102.
9 “Rasgo digno de una politica sabia y paternal’, Boletin Oficial, nim. 124, 29 de diciembre de 1857: 1.
100 Boletin Oficial, nam. 107, 9 de diciembre de 1857: 1.
101 Boletin Oficial, nim. 108, 10 de diciembre de 1857: 1-2.
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la escasez. En cuanto a los trabajadores —y trabajadoras— rurales, que tampoco
apoyaron a algin bando, se vieron obligados a dar su fuerza de trabajo a unos
0 a otros, segtin fueron tomadas las haciendas por los hombres armados. Pero
entre quienes empunaron las armas también hubo muchos que lo hicieron
contra su voluntad, o porque no tuvieron muchas opciones.

LA BRIGADA CEPEDA Y LAS FUERZAS YUCATECAS

La brigada que siti6 Campeche la formaron soldados del batallén fijo de
Yucatdn, de la guardia nacional de Mérida y secciones de las companias de
milicia activa de Valladolid, Tizimin y los Chenes.'** Segtin las comunicacio-
nes que el general José Cadenas envi6 al ministro de guerra, estas fuerzas no
contaban con muchos recursos y, como él mismo lo admitié, las deserciones
eran constantes.'” Esto también lo refirié la prensa campechana. E/ Espiritu
Puiblico relatd, entre otras cosas, que una fuerza de 150 hombres, casi todos
indigenas, fueron enviados en noviembre desde Mérida hacia el campamen-
to de San Francisco; sin embargo, a medio camino: “se deserté una mitad
[...], llevindose sus armas: se fugaron los criados que decian que su oficio
era sembrar granos y no portar armas para matar a sus hermanos”.'* El pe-
riédico aseguré que muchos de los soldados yucatecos desertaban porque es-
taban convencidos que su triunfo era remoto, estaban expuestos a la muerte
y carecian de recursos;'” y porque la mayoria eran trabajadores de haciendas
y gente “colecticia’®, reclutada forzosamente.'”” Esta tltima caracteristica la
evidencian algunos documentos del propio gobierno yucateco; por ejemplo,
la disposicién de Pantaledn Barrera de relevar a los hidalgos de la hacienda
Cuci, que se hallaban sirviendo en la brigada de operaciones de Manuel Ce-

e 6 o o o
102 AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3785, fs. 2-4, 10.
105 AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3785, f. 1.
104 “Imposibilidad de sofocar la revolucion”, £l Espiritu Pablico, nim. 38,10 de noviembre de 1857: 2.
105 “Depredaciones de los barbaros, £l Espiritu Pablico, nim. 35, 30 de octubre de 1857: 4.
106 “Dicho de un cuerpo de tropa: Compuesto de gente nueva, sin disciplina y recogida de diferentes lugares”. RAE, Diccionario de la
lengua espanola.
107 “Imposibilidad de sofocar la revolucion”, £l Espiritu Pablico, nim. 38,10 de noviembre de 1857: 2.

30

Signos Histdricos, vol. Xxvil, ndm. 54, julio-diciembre, 2025, e-1010, 1-43, e-1SSN: 3061-8193



La guerra entre el distrito de Campeche...

peda, “con los de las haciendas Hamichten, San Bernardino y Nocchan, que
fueron exceptuados de la marcha, por haberse presentado tarde”.'*®

Los escritos que dirigi6 a la comandancia del estado Cirilo Baqueiro, quien
quedé al mando de la brigada cuando Manuel Cepeda partié hacia Mérida,
muestran la recurrencia de la desercién. A inicios de diciembre, Baqueiro
informé de la llegada de 75 hidalgos, capitaneados por Antonio Miranda y
N. Maldonado, que llegaron para remplazar a los 107 que estaban sirviendo
ahi. Baqueiro pidi6 que se remitiera a los 32 que faltaban y a los remplazos
de los desertores, pues hacfan “notable falta”.'” En los dias que siguieron,
Baqueiro envié mds listas e informes de desertores, como 16 que lo hicieron
en su marcha desde Motul hacia el campamento de San Francisco, y once que
se marcharon de la brigada, llevindose, en muchos casos, fusiles, bayonetas,
cartuchos y el correaje.!'

Estos problemas no eran exclusivos de la Brigada Cepeda, eran comunes
entre todas las tropas del estado. Manuel Molina, quien capitaneaba el puerto
de Sisal cuando la seccién de campechanos de Andrés Cepeda lo tomé el 16 de
noviembre, describié a los soldados yucatecos con palabras similares a las del
Espiritu Piblico. En su informe oficial, Molina relaté que muy poco después
de que comenz4 la batalla, vio a “un grupo de tropa en dispersién completa
que corria en varias direcciones”, abandonando el punto que mejor fortificé.
Concluyé que su tropa era “gente bisofia y colecticia”, sin las cualidades que
s6lo se adquieren con “el ejercicio, el tiempo y la prictica’. A estos hombres,
reflexiond el capitdn —y con ello, describi6 el sentir y pensar de muchos
soldados—, “les asust6 el peligro, la vista de las desgracias les intimidd, el
instinto de salvacién les indicé en fin el medio de alcanzarla y lo adoptaron,
emprendiendo una retirada tan desordenada como funesta en sus resultados
cediendo el camino al contrario”.!"!

Esta gente “colecticia” formaba el grueso de las secciones y brigadas. Por
ello, como en Sisal, a los comandantes se les dificultaba mantener el orden y
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108 AGEY, Poder Ejecutivo, Milicia, caja 198, vol. 148, exp. 75.

103 AGEY, Poder Ejecutivo, Milicia, caja 199, val. 149, exp. 37.

10 uis Ortega de Halacho; Higinio Aranda y Lorenzo Pacheco de Homun; Antonio Lapez, Nicolas Malavez, Pablo Cruz y Victoriano
Fuentes de Tixkokob; Hermenegildo Pet de Uman; y Pascual Lugo, Felipe Ortega y Romualdo Flores de Izamal. AGEY, Poder Ejecutivo,
Milicia, caja 197, vol. 147, exp. 39; y caja 199, vol. 149, exp. 50.

T AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3782, fs. 1-2.
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las posiciones en las batallas. Por ello, también, habia mucha desercién, no s6lo
en la campana contra Campeche; en general entre las fuerzas yucatecas, como
se aprecia en otros documentos de esos mismos meses, de los jefes politicos y
comandantes de distintos sitios, que pedian menos lenidad y aplicar “el rigor
de laley” con los desertores y con los hacendados que les dieran refugio en sus
propiedades.!? Pero la comandancia general no podia ser muy rigorista, pues
necesitaba de hombres para enfrentar los distintos problemas que tenfa. Por
ello, quienes desertaban y se acogfan al indulto, asi como aquellos que eran
apresados eran reintegrados a la milicia. No obstante, podian correr la suerte
que corrieron algunos desertores de Hecelchakdn y algunos de los que fueron
apresados o que se rindieron en Uct y Hunucmd, que no fueron enviados de
vuelta a Campeche, sino al cuartel de Peto, a guarecer un punto vulnerable
al ataque de los mayas rebeldes de Santa Cruz.'"?

Disponer de los hombres de esta forma podia llevar a situaciones peculiares
en los que un individuo combatiera a quien un dia antes defendié. Tal fue el
caso del artillero Francisco Sinchez. El pertenecia a las fuerzas del gobierno,
pero permanecié en Campeche después de que la guarnicién capitulara en
agosto, por lo que quedé en el bando rebelde. En octubre, sin embargo, fue
apresado por la brigada yucateca cuando ésta tomo el barrio de San Francisco
y fue designado a una de las trincheras. Durante dos meses combatié a los
campechanos, hasta que deserté —ignoro con qué rumbo— el 8 de diciembre.'*
Todo esto sirve para dar una idea de lo que fueron los enfrentamientos de
estos meses. Muchas de estas luchas eran entre individuos que carecian de
formacién, de disciplina y, sobre todo, de voluntad para pelear.

Todo lo anterior muestra que la tropa yucateca compartia caracteristicas con
la de otros sitios del pais. En esos afios, y desde décadas atrds, las motivaciones
y las circunstancias detrds del reclutamiento provocaban, entre otras cosas,
que un nimero considerable de soldados desertara (llevindose consigo bienes
del ejército que después vendian) y que las batallas las libraran individuos
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12 AGEY, Poder Ejecutivo, Milicia, caja 199, vol. 149, exp. 6.
18 AGEY, Poder Ejecutivo, Milicia, caja 199, vol. 149, exps. 16, 17y 24.
T4 AGEY, Poder Ejecutivo, Milicia, caja 19, vol. 149, exp. 50.
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poco experimentados, que cambiaban o que eran cambiados de un cuerpo
armado a otro.'”” También hubo algo de esto entre las fuerzas campechanas.

LOS PRONUNCIADOS Y SU TROPA

Los pronunciados de Campeche contaron con las fuerzas de guardia nacional
y varios integrantes del batallén de artilleria y del batallén activo de Campe-
che, que formaban parte de la guarnicién de la ciudad y que permanecieron
ahf una vez que ésta capituld."'® Segtin E/ Espiritu Piblico, a inicios de sep-
tiembre eran 1,200 hombres los que formaban “la columna indestructible
de la libertad de la patria”. Aparte de ellos, “mds de quinientas personas” re-
gistraron su nombre en la lista de “prontos al servicio”, después de que Pablo
Garcia publicara un bando, el 5 de septiembre, llamando a servir a la patria,
amenazada “por la fuerza armada que hizo las elecciones”.'” Tras la derrota
en Yaxcab, a finales de ese mes, algunos de esos ciudadanos se presentaron
para integrarse a las filas.''® Se formé una compania de aproximadamente
200 personas, la mayoria jévenes, para defender la ciudad.'” Resulta dificil
saber cudntos de ellos se alistaron voluntariamente, pues al bando del 5 de
septiembre establecié que todos los hombres que tuvieran entre 16 y 60 afios
debian alistarse, bajo pena de una multa de uno a cinco pesos o de dos a diez
dias de prisién.'*

En el partido cercano de Seybaplaya se formé otro registro con un millar
de hombres, a quienes Garcia encomendd estar listos para “acudir en un
momento dado a la defensa de los principios de orden y libertad proclama-
dos en todo el distrito”.'*' Ese momento llegé a finales de septiembre, y las
autoridades del distrito comenzaron a reforzar las medidas que aseguraran la
llegada de refuerzos.

e 6 o o o
5 Ceja, La fragilidad, 55-85; Strobel, “El ejército’, 15.
16 AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3980, fs. 1-6.
7" “Entusiasmo del pueblo’, £l Espiritu Pablico, nam. 20, 8 de septiembre de 1857: 1-2.
18 Archivo General del Estado de Campeche (AGEC), Fondo: Gobierno, Seccion Asuntos Militares y Defensa Nacional, caja 1, exp. b.
19 “Entusiasmo de la juventud", £l Espiritu Pablico, nim. 27, 2 de octubre de 1857 4.
20 “Documento escrito”, 211.
71 AGEC, Fondo: Gobierno, Seccion Asuntos Militares y Defensa Nacional, caja 1, exp. 15.
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El 27 de septiembre, Garcia le aclaré al jefe politico de Seybaplaya que
“por exigirlo asi la necesidad del momento que reclamal[ba] imperiosamente el
servicio de todos” los habitantes del distrito, no debia contarse solamente con
“los vecinos de los pueblos para remitir la fuerza” que pidié. '** Y le informé:

tengo aprobada la determinacién de destinar al servicio la cuarta parte de los
sirvientes de los establecimientos rurales del partido la que llevard a cabo sin
excusa ni pretexto. Necesario es que los sefiores duenos de dichos estableci-
mientos tengan presente que la salud publica es la primera ley; que el cardcter
de sirviente de un predio no borra la cualidad de ciudadano ni exime a nadie
de las obligaciones que tiene para con su patria.'?

Garcia le advirtié que mandarfa aprehender y remitir a Campeche a los
amos que se negaran.'**

Estas medidas obedecieron al avance de la brigada de Manuel Cepeda
hacia la ciudad amurallada y a que, un poco mds lejos de ella, resulté mds
complicado convencer a los habitantes del distrito de colaborar; o bien, que
hubo individuos que se oponian al movimiento. En Champotén, por ejem-
plo, segtin le informé el teniente Hipélito Medina a Pablo Garcia, aunque
la tropa querfa marchar hacia Campeche, no lo hacian “por la influencia de
algunos malos ciudadanos”. Ante ello, el lider del movimiento le encargé a
las autoridades de Seybaplaya y Champotén vigilar “a los desafectos” de este
partido, especialmente a aquellos de quien se conociera su “adhesién al Sr.
Barrera”; y les pidié que, si descubrian sus “conatos de conspiracién o actos
de resistencia y oposicién al cumplimiento” de sus érdenes, los aprehendieran
y remitieran a Campeche.'®

Otro caso fue el de los habitantes de los ranchos de la montana, cerca-
nos al pueblo de Hool. A inicios de octubre, el juez de paz auxiliar de los
ranchos, Justo Castellanos, le explicé al comandante militar de Hool que,
tras reunir a los vecinos e invitarlos a presentarse voluntariamente a servir
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122 AGEC, Fondo: Gobierno, Seccion Asuntos Militares y Defensa Nacional, caja 1, exp. 7.
128 AGEC, Fondo: Gobierna, Seccian Asuntos Militares y Defensa Nacional, caja 1, exp. 8.
124 AGEC, Fondo: Gobierna, Secciaon Asuntos Militares y Defensa Nacional, caja 1, exp. 8.
125 AGEC, Fondo: Gobierno, Seccion Asuntos Militares y Defensa Nacional, caja 1, exp. 20.
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en Campeche, éstos contestaron que: “aunque no los tuvieron presente en
ninguna de las elecciones pues no fueron llamados a elegir a su gobernante,
[...] irdn a presentarse algunos, lo que no pueden hacer inmediatamente por
tener que atender las cosechas de arroz que tienen muy empenadas y estdn
en riesgo de perderse”. Por su parte, los “sirvientes de ranchos de propiedad”
le contestaron: “que en virtud a que son deudores no pueden resolver nada
sin parecer de sus amos y que estos resolverdn mds adelante”. Castellanos
prometié seguir entusiasmdndolos para que fueran voluntariamente a servir
y dijo que todos los dias les explicaba los “buenos principios” en los que se
fundaba la revolucién, y los beneficios que obtendrian si ésta triunfaba, sobre
todo “la clase proletaria”.'*®

Podria pensarse que en la ciudad de Campeche, ante la presencia de las
fuerzas y las autoridades pronunciadas y sobre todo con la inminente llegada
de la brigada Cepeda, el interés por la defensa y la colaboracién con los pro-
nunciados fue mayor. Pero en otros sitios, menos inmersos en los conflictos
politicos entre las élites, hubo otras prioridades, o también, como en Cham-
potdn, una mayor posibilidad de disentir.

Quienes no tuvieron posibilidad de decidir fueron los trabajadores de ha-
ciendas, que quedaron a expensas de lo que sus patrones o “amos” resolvieron.
Tal parece que algunos de estos trabajadores se integraron a la compania de
hidalgos de Campeche, comandada por Damidn Pool, integrada por habitantes
mayas de los barrios de la ciudad.

Alos hidalgos, los pronunciados les dedicaron una nota de agradecimiento a
finales de octubre. £/ Espiritu Piblico afirmé que “unidos en ideas y afecciones
con todos los campechanos”, dichos soldados combatian y prestaban servicios
“dignos de generosa recompensa”. Y ademds de agradecer, el periddico sugirié
que los “hombres de alguna influencia”, vieran el modo de corresponder a
los hidalgos, ya fuera solicitdndoseles tierras o algin otro beneficio, o bien
«libertdndoles de alguna carga de las que reportan”.'” Como se puede ver
con esto ultimo, asi como con el escrito de Justo Castellanos, muchos de
ellos eran trabajadores endeudados y carecian de la posibilidad de decidir si
participaban o no en el movimiento.

e 6 o o o
126 AGEC, Fondo: Gobierno, Seccion Asuntos Militares y Defensa Nacional, caja 1, exp. 13.
121" *Los hidalgos", EI Espiritu Pablico, nim. 33, 23 de octubre de 1857: 4.
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En cuanto al sitio que ocupaban en las batallas, una lista de los presos que
las fuerzas yucatecas hicieron en la toma de San Francisco sugiere que muchos
de estos combatientes estaban en las lineas mds vulnerables al ataque de los
adversarios.

Cuadro 3. Prisioneros tomados por la Brigada Cepeda en la ocupacién del barrio de Santa Lucia, puente y plaza de San
Francisco.

Rango Nombres

Teniente | José Maria Pinelo

Cabo Sabas Camargo

Soldados Rafael Orozco, José Dolores Puga, Rafacl Gonzdlez, Néstor Martinez, Ignacio
Altamirano, Eduvige Godoy, Nicolds Caseres, Casimiro Sosa, José Dolores Pool,
Calixto Ek, José Pio Chi, Nabor Cab, Ddmaso May, Francisco May, José Hilario
Tuyub, Pablo Chan, José de los Santos Té, José¢ Ma. Ortega, Manuel Andrade, Cirilo
K, Crisanto Té, Pedro Sosa, Luciano Romero, Anacleto Hurtado, Isidro Ho,
Bernardino Can.

Fuente: AHSDN, Fondo: Operaciones militares, siglo XIX, exp. 3785, . 1.

Resulta dificil saber la procedencia y el modo en que fue reclutada la mayoria
de estos individuos. Solamente considerando los apellidos, podriamos suponer
que algunos de los prisioneros provenian de los establecimientos rurales en
los que Pablo Garcia encomendé reclutar sirvientes. Por otro lado, el hecho
de que hayan sido aprehendidos tan pronto muestra la poca disposicién que
tenfan para combatir.

La forma de reclutar individuos llevé a que los pronunciados ence-
rraran a su fuerza en los baluartes, como testimoni6 Pedro Vivares, el mayor-
domo de Ebuli, el 8 de diciembre.'*® Los campechanos no pudieron evitar,
sin embargo, que del interior de las murallas también salieran desertores.'”
Uno de ellos fue el soldado José Maria Fuentes, quien se fue de Campeche,

e 6 o o o
128 Boletin Oficial, nim. 108, 10 de diciembre de 1857: 2. Estas medidas también las tomaron, por ejemplo, algunos generales mexicanos
durante la guerra de intervencion francesa, para evitar que los reclutas forzados huyeran. Y, como plantea Héctor Strabel, “esto
condiciond el comportamiento de las fuerzas armadas nacionales y, en razon de ello, ganaron, perdieron o eludieron batallas”.
Strabel, “El ejército”, 2-3.
128 | a redaccion’, Boletin Oficial, nim. 78, 5 de noviembre de 1857: 2.
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donde vigilaba el muelle, el 28 de noviembre. Al dia siguiente, se presentd
ante la brigada yucateca y declaré que decidi6 desertarse “asi por los trabajos
y miserias que habia sufrido como por el interés de ver a su esposa e hijos” —lo
cual hace suponer que era un soldado del batallén activo, enviado desde algtin
otro sitio de la peninsula o del pais—. Fuentes narré que el hospital estaba
lleno de heridos. También declaré que habia mucho descontento entre la
tropa que guarecia la plaza; que una noche antes que él, otros cinco soldados
se escaparon por la muralla, ayudados de una cuerda; y que muchos otros
soldados querian salir, pero los lideres los tenian bien vigilados. Igualmente,
relaté que los campechanos enviaron una partida que se adentr6 desde la costa
hacia el camino real y capturé a 14 de los individuos que se dispersaron tras
ser derrotados en Ucd.'

En los documentos de la Jefatura Politica y Militar de Campeche, a cargo
de Pablo Garcia, se aprecian las medidas estrictas que los dirigentes del pro-
nunciamiento tenian con los soldados. Se lee, por ejemplo, que Garcia mandé
castigar con 50 palos y con prisién a dos soldados que promovieron “voces
subversivas” entre las tropas;'®! o que a quienes desertaban los perseguian
hasta con canoas en la costa, y los llevaban de vuelta a la ciudad para que
siguieran defendiéndola.” Esto hace pensar que las quejas de los desertores
tenfan sustento, y que quizd no estaba muy lejos de la verdad el autor de una
carta enviada desde San Francisco después de la batalla del 7 de noviembre,
quien afirmé que, para envalentonarla, los pronunciados emborracharon a
su tropa antes de combatir.'*

Ademis de todos estos individuos, que defendieron a Campeche de forma
voluntaria e involuntaria, hubo un grupo mis: los presidiarios de la Isla del
Carmen y de la propia ciudad amurallada. Algunos de ellos fueron hechos
prisioneros durante la toma de San Francisco por las fuerzas yucatecas y dieron
su testimonio a las autoridades del estado.

Gracias a este testimonio, es posible conocer que entre los defensores de
Campeche hubo individuos como Anacleto Hurtado, un labrador de 36 afios,
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50 Boletin Oficial, nam. 100, 1 de diciembre de 1857: 1.
31 “Documento escrito”, 216-218.
52 “Documento escrita”, 253.
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185 "Posta de Campeche”, Boletin Oficial, nim. 82, 10 de noviembre de 1857: 2.
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originario de Querétaro, que habia sido sentenciado a diez afios en el presidio
del Carmen por asesinar a Agustin Guerrero en aquella ciudad. Segun su tes-
timonio, faltdndole tres meses para terminar su condena, ocurrié el pronun-
ciamiento en el Carmen. Informé que, cuando la fuerza de Andrés Cepeda
Peraza llegd a la isla, “fueron recogidos todos los presidiarios”™ —27, segtin
Hurtado— y llevados a Campeche, donde fueron armados por los dirigentes
del pronunciamiento. En unién de los presidiarios de la ciudad amurallada,
fueron destinados a la plaza de San Francisco. Hurtado afirmé que estaba en
el hospital de dicho barrio, curdndose de una llaga del pie derecho, cuando
fue tomado por las tropas de gobierno.'*

Rafael Orozco, de la Ciudad de México, Ignacio Altamirano, de Orizaba,
y Rafael Gonzdlez, de Oaxaca, el primero presidiario en Campeche y los
segundos de Isla del Carmen, dieron un testimonio similar. Orozco, de 30
afos, dijo ser conchero, con dos anos cumplidos de los diez a los que fue
condenado por insubordinacién. Narr6 que, estando en el hospital de San
Juan de Dios, en Campeche, fue puesto en libertad por el capitdn Joaquin
Solis. El 5 de octubre fue destinado, junto con otros 50 hombres, al barrio
de Santa Lucia, donde lo apresaron junto con Altamirano, Gonzilez y otros.
Ignacio Altamirano, jornalero de 27 afios, llevaba seis anos de diez a los que fue
condenado por “presunciones de homicidio”, mientras que Rafael Gonzilez,
panadero de 28 afos, llevaba ocho anos de los diez a los que lo condenaron
por robo. El afiadié que, entre sus comparieros de presidio, recordaba a Tomds
Moreno, Eleuterio Garcia y Teodosio Delgado —quienes quizd permanecieron
en las filas campechanas—. Todos testimoniaron que, a cambio de sumarse
a sus fuerzas, los pronunciados les prometieron dejarlos en libertad una vez
finalizada la revolucién.'> Aqui cabe anotar que, en junio de 1858, después
de que se pactd la division territorial, Pablo Garcia indulté a José de la Rosa
Figueroa de los cuatro anos que le faltaban de una condena de diez afios en el
presidio.’*® Conocemos, asi, a otro presidiario que combatid, pero que tuvo
mayor suerte que otros.

e 6 o o o
184 Boletin Oficial, nim. 64, 20 de octubre de 1857: 1-2.
185 Boletin Oficial, num. 64, 20 de octubre de 1857: 2-3.
186 F] Espiritu Pudblico, nim. 5, 20 de junio de 1858: 1.
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Néstor Martinez, de 24 afos, también fue hecho prisionero en las acciones
del 6 de octubre. El era de Campeche y se encontraba en el Carmen, alistado en
la guardia nacional. Narré que, ahi, la tropa fue acuartelada por Joaquin Solis,
afirmando que habrfa un bando nacional; sin embargo, fueron embarcados
—54 hombres, incluyendo los presidiarios— hacia Campeche. Solis los destind,
primero, al cuartel de artillerfa; después, a San Francisco; y finalmente, a Santa
Lucia, donde cay6 preso. Martinez narré que, en el caso de los soldados de
guardia nacional, Joaquin Solis les ofrecié mandar buscar a sus familias.'?’

Si bien estos testimonios fueron firmados —porque los declarantes no
sabian firmar—, y probablemente condicionados por las mismas autoridades
yucatecas, quienes los difundieron para denostar a los pronunciados,'*® son
importantes por distintos motivos. Ellos revelan detalles, como que algunos
de los combatientes provenian de otros sitios del pais, por lo que el conflicto
involucré a actores no peninsulares; pero también, aspectos mds importantes,
como la forma en la que fueron reclutados algunos de los combatientes y las
motivaciones que habfa detrds de muchos de los hombres que portaban las
armas y que se enfrentaban en los combates.

Todo ello nos muestra la compleja composicion de las fuerzas de uno y otro
bando y cémo, a la par de la lealtad a una causa o a un gobierno, estuvieron
la coercién y la resignacién de quienes no tuvieron muchas opciones.

REFLEXIONES FINALES

Este articulo ayuda a comprender la importancia que la guerra tuvo en la
emancipacién politica de Campeche. Como se vio en las paginas anteriores,
el enfrentamiento del otono de 1857 y todo lo que éste implicé (los enfrenta-
mientos, la violencia, los saqueos) fue trascendente porque radicalizé la pos-
tura del grupo pronunciado y de las élites campechanas que lo sostuvieron, y
llevé a ver la divisién territorial como la mejor solucién al conflicto.

Pero ademds de los individuos y grupos dirigentes, hubo otra gran cantidad
de actores, que tuvieron experiencias muy distintas. Estudiar estas experiencias

e 6 o o o
187" Boletin Oficial, nam. 64, 20 de octubre de 1857: 3.
138 “Rasgo odioso del inmundo cuadro de los sediciosos”, Boletin Oficial, nim. 59, 14 de octubre de 1857: 2.
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permite descubrir las diversas motivaciones y circunstancias que llevaron a
dichos individuos a participar en los sucesos; como se vio, hubo muchos que
participaron por voluntad o convencimiento, pero también muchos otros
que lo hicieron forzados o porque no tuvieron mucho margen de decisién.
Visibilizar a los actores subordinados y las circunstancias que condicionaron
su participacién permite saber, entre otras cosas, por qué las batallas fueron
tan breves y desordenadas, por qué hubo tantas deserciones, o por qué hubo
tanta violencia y saqueos en barrios, haciendas y pueblos —con la bisqueda
de botin para paliar las condiciones dificiles—. Igualmente, con ello podemos
conocer mds de cerca algunas caracteristicas de las luchas civiles de mediados
del siglo XIX en la peninsula de Yucatdn.

Har4 falta explorar la importancia de la guerra en el resto del proceso de
emancipacién politica, con el establecimiento de las fuerzas del estado, los
conflictos internos y los que hubo con otros gobernantes yucatecos; cémo
afectd a la sociedad y cémo todo ello contribuyé a la creacién del estado
de Campeche. Igualmente, serd necesario analizar el papel desempenado por
los distintos personajes que participaron, desde los oficiales hasta la tropa.
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Archivo General del Estado de Campeche (AGEC).
Archivo General del Estado de Yucatin (AGEY).
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